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DĖL MOKSLO IR STUDIJŲ ĮSTATYMO PROJEKTO

Lietuvos mokslų akademijos prezidiumas, išnagrinėjęs pateiktą LR Vyriausybei Mokslo ir studijų įstatymo (MSĮ) projektą, pripažindamas reformos būtinumą ir jos svarbą, pareiškia, kad jame tebėra nemažai diskutuotinų ir taisytinų teiginių, iškraipančių reformos esmę.

Kiekvienos reformos tikslas – gerinti padėtį, sudaryti palankesnes sąlygas veiklai (ar tai būtų mokymasis, ar darbas, ar kūryba), kelti jos efektyvumui, siekti minimaliomis sąnaudomis maksimalių rezultatų. Paanalizuokime šiuo požiūriu minėtojo įstatymo projektą. Iš karto galime tvirtinti, kad dalis siūlymų tikrai neprisideda prie mokslo ir švietimo tikrosios reformos įgyvendinimo.

Ir dar viena bendresnio pobūdžio pastaba. Neseniai Konstitucinis Teismas viename savo nutarimų įsakmiai pabrėžė akademinės bendruomenės vaidmenį plėtojant švietimą, studijas ir mokslą bei įgyvendinant reikalingas reformas. Tačiau Vyriausybės pateiktas MSĮ byloja, kad į daugumą akademinei bendruomenei atstovaujančių institucijų siūlymų nebuvo atsižvelgta. Be to, projekte labai susiaurinamas akademinės bendruomenės vaidmuo apskritai.

Žemiau pateiksime keletą konkretesnių pastabų.

1. Įstatymu mažinamas mokslo institucijų, rengiančių daktarus, skaičius šią teisę paliekant tik universitetams (39 straipsnio 3 punktas, 41 straipsnio 4 punktas, anksčiau buvo kartu su mokslo institutais). Priėmę tokią nuostatą, mes padarytume daug žalos Lietuvos mokslo ateičiai, skatintume protų nutekėjimą.

2. Įstatymu mažinama mokslo institucijų įvairovė naikinant universitetų mokslo institutus kaip juridinius asmenis. Pasaulinė praktika rodo, kad jų tikslinga turėti įvairesnių – tai ir Nacionalinės laboratorijos, Tarptautiniai centrai ar jų skyriai atskirose valstybėse ir t. t.

3. Sąvokos „eksperimentinė plėtra“ taikymas humanitarinių ir socialinių mokslų institucijoms nelabai tinka, geriau būtų „socialinė raida“ ar panašiai.

4. Siūloma pusei Lietuvos mokslo institutų nuo 2010-01-01 panaikinti juridinio asmens statusą. Kam nuo to bus geriau? O kas toliau? Koks tolesnis tų kelių tūkstančių mokslo ir kitų darbuotojų likimas, kokios socialinės garantijos? Iš kokių lėšų bus mokamos išeitinės išmokos atleidžiamiems jų administracijos darbuotojams? Projekte apie tai nei žodžio.

Šis siūlymas labai suneramino tų institutų bendruomenes, jau dabar dar paskatino protų nutekėjimą.

5. Kam reikalinga VIII skyriuje aptariama universitetų mokslo institutų reorganizacija (1–2 metams), jei nuo 2009 m. pabaigos jie „pasibaigia“. Praktiškai jiems užtikrinama nenutrūkstama 2–3 metų reorganizacija. Apie kokį kūrybinį mokslinį darbą gali tuomet eiti kalba?

6. Remiantis Įstatymo 3-čiu straipsniu, mokslo daktaro laipsnis pažymi tik aukštojo mokslo kvalifikaciją. O toliau? Mokslininko ir dėstytojo karjerą tuomet nusako tik pareigos. Reikalavimai joms užimti palikti apibrėžti kiekvienam universitetui ar institutui, nors atlyginimų „šakutės“ nustatomos valstybės. Tai mažina skaidrumą, sudaro palankesnes sąlygas korupcijai. 

Valstybė privalo skatinti geriausius, talentingiausius, efektyviausiai dirbančiuosius. Tam tarnautų mokslo laimėjimus pažyminčio laipsnio (habilituoto daktaro ar panašiai) tolesnis įteisinimas. Tikslinga būtų palikti ir pedagoginius vardus (profesoriaus, docento), kitaip žmogus, visą gyvenimą puikiai dirbęs mokslo ar studijų institucijoje, perėjęs į kitą darbą, tapęs politiku ar išėjęs į užtarnautą poilsį, praranda teisę vadintis, pvz., profesoriumi ar docentu.

7. Įstatymo projekto 11 straipsnis skirtas mokslo ir technologijų parkams. Kodėl minimi tik jie, o kur platformos, slėniai, mokslo programos, kompleksinės mokslo programos ir t. t.?

8. Įstatymo 17 straipsnyje atsirado vietos Lietuvos mokslų akademijai (LMA). Tačiau jį būtina papildyti nuostata, esančia dabar galiojančiame įstatyme ir pabrėžiančia pagrindinę LMA paskirtį – būti moksliniu ekspertu mokslo ir studijų, technikos, ūkio, kultūros, socialinės raidos, aplinkos, sveikatos apsaugos ir kitais klausimais. Tiktų LMA paminėti kai kuriuose straipsniuose, pvz., 12, 51.

9. 14 straipsnio 3 punkte vietoje „Gamtos ir technikos mokslų komitetas“ reikėtų rašyti „Fizinių, biomedicinos ir technologijos mokslų komitetas“. Tai atitinka priimtą ES ir Lietuvos Vyriausybės mokslo sričių klasifikaciją.

10. Atidėjus faktiškai mokamo aukštojo mokslo įvedimą vieneriems metams, kiti siūlomos reformos žingsniai iš dalies prarado savo prasmę. Turint tai omenyje, taip pat faktą, kad realiai mokslo ir studijų reformą reikės įgyvendinti jau kitam Seimui ir kitai Vyriausybei, reikėtų pasvarstyti, ar nebūtų tikslinga šio įstatymo priėmimą palikti naujai išrinktam Seimui, kurio suformuota Vyriausybė ir turės jį praktiškai įgyvendinti.

Tai labiau atitiktų Lietuvos parlamentinių politinių partijų susitarimą dėl mokslo ir studijų sistemos pertvarkos principų.
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