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Mokslas Lietuvoje pirmiausia reikalingas:

�Studijoms, mokslininkų ir specialistų rengimui 

�Visos visuomen÷s kompetencijos, išprusimo pagrindas  

�Kaip ekspertas 

�Kultūros dalis 

�Šalies prestižas, užsienio investuotojų patrauklumui didinti 

�Valstyb÷s konkurencingumo pagrindas 

�Ir t.t. 

Lietuvos verslui TIESIOGIAI mokslas reikalingas mažiausiai. 
Nors pastarojo dešimtmečio politika, pastangos 

– būtent ta kryptimi. 
O rezultato jokio.



Lietuvos mokslo ir studijų reformos

Įvyko 1989-1992 metais

Vienos iš radikaliausių Vidurio Europoje. 

Lietuva pirmavo su šios srities reformomis. 
Iš Vilniaus universiteto, aukštųjų mokslų akademijų ir institutų, 
MA institutų, žinybinių, šakinių institutų buvo

Sukurta Lietuvos mokslo ir studijų sistema.

Su lietuviška mokslo laipsnių ir vardų sistema, 
aplenkti Vakarai įvedant daugiapakopę studijų
sistemą ir t. t.  ir pan.

Nuo 1998 m., “ReFormų” lozungais prisidengus, užgrobus 
valdžią, nušalinus LMT, nevyriausybines organizacijas, 
mokslininkus nuo įtakos, prasid÷jo Lietuvos mokslo ir studijų
sistemos ardymas, naikinimas, žlugdymas...



Duomenys apie 
studijuojančio jaunimo 
dalį ir studentų skaičių
Lietuvoje pagal žurnalą
Veidas 1999/08/26 ir
2000/04/06.

ATSILIKöLö LIETUVA
pagal studentų skaičių iki 2000 m.

Mokantys už studijas universitetų nustatyta tvarka. Nuo 1995 m. II sistema
X sistema po 2015 m. v÷l bus = II sistemai

Iki 1995 m.-
tik valstyb÷s 
finansuojami

I finansav. 
sistema

Priekaištai AM 1998-2000 m. d÷l mažo studentų skaičiaus 



ReFormos nuo 2000 m.

AUKŠTOJO MOKSLO ĮSTATYMAS
2000 m. kovo 21 d. (V÷liau pakeista 111 straipsnių. Jame buvo tik 68)

61 straipsnis. Studijuojančiųjų savo l÷šomis studijų apmok÷jimas
1. Valstybin÷s aukštosios mokyklos pagal sutartis, kurių sudarymo 
tvarką ir tipinę formą tvirtina Ministerija, gali priimti nuosekliosioms
studijoms Ministerijos ir aukštosios mokyklos sutartyje nustatytą

skaičių studentų, kurie, nepatekę atrankos konkurso 
tvarka į valstyb÷s finansuojamas vietas, sutinka 
mok÷ti už studijas….
3. Aukštojoje mokykloje atsiradus valstyb÷s finansuojamai laisvai 

vietai pagal tam tikrą studijų programą, asmenys, 
studijuojantieji pagal ją savo l÷šomis, turi teisę
konkurso tvarka patekti į valstyb÷s finansuojamą
vietą. Šia teise gali pasinaudoti ir kitos aukštosios mokyklos 
studijuojantieji savo l÷šomis.

(III finansavimo sistema)



Kita Reforma
Jai  buvo gerai pasiruošta: 

� 1999 m. kovo 15 d. būdama opozicijoje Socialdemokratų frakcija 
pasiūl÷, o 

� 2000 m. gruodžio 7 d. Seimas pri÷m÷ Mokslo ir švietimo 
ilgalaikio finansavimo įstatymą Nr. IX-71 (Žin. 2000, Nr. 110-
3516). 

� Už šį įstatymą balsavo 44 socialdemokratai, 31 liberalas ir kiti 
Seimo nariai.

� Pagal jį nuo 2004 m . buvo garantuota iš biudžeto ne mažiau 
2% BVP mokslui ir studijoms.

Mokslo ir studijų biudžeto didinimas iki 2% BVP - pamatuota 
būtinyb÷. ES rekomenduoja 2% BVP vien universitetams
Įstatymo pri÷mimo metu 2000 m. Seimo narys A.Kunčinas sak÷ „..šis dalinis l÷šų
papildymas, kuris skiriamas pirmaisiais metais, dar jokiu būdu neišgelb÷s 
aukštųjų mokyklų. Manau, yra teisinga, kad kiekvienais metais yra 
numatoma po truputį didinti finansavimą aukštojo mokslo sistemai. 
Taip mes nuo tos stagnacijos, sustingimo, kai pinigų užtenka tik 
minimaliems poreikiams, gal÷sime prieiti prie normalios situacijos, kai 
bus galima pl÷toti ir mokslinius tyrimus, ir didinti studentų skaičių, ir 
spręsti problemas, kurios yra keliamos mūsų aukštosioms mokykloms"
(www3.lrs.lt/pls/inter2/dokpaieska.showdoc_l?p_id=115228).



Taigi REFORMA 
• 2001 m. gruodžio 21 d. AUKŠTOJO MOKSLO ĮSTATYMO pataisa 

draudžianti priimti į universitetus norinčius studijuoti savo 
l÷šomis. Tik įmokos po 500 Lt. 

IV finansavimo sistema
• (Tam nepritar÷ (bent jau pradžioje) daugelis: studentai, d÷stytojai, 

rektoriai, LMT ekspertai...) 

• Bet buvo GARANTUOTA, kad mokslui ir studijoms bus 
nemažiau 2% BVP.

• Nes “pinigų tokiam reikalui tiesiog
negali nebūti !!!”

• O dabar skiria tik 0,8-0,9 % BVP!!! 
Bet to beveik niekas nepastebi. Kriz÷s priežasčių ieško visur kitur tik ne 

šios, ir kitų, reformų (ne)įgyvendinime... Būtina išanalizuoti buvusias 
reformas, kod÷l jos buvo vykdomos, kas jas prastūm÷, kaip ir kod÷l 

jos buvo (ne)įgyvendinamos. 
Prieš siūlant naują, būtina parodyti, kuo ji geresn÷ už buvusias ir kod÷l 

ji bus s÷kminga. 
• Yra gudročių (Perpetuum mobile (neįvykdomas dalykas)  kūr÷jų, 

kurie tvirtina, kad ir su tiek galima  klest÷ti ir pl÷totis



Biudžeto asignavimų mokslui ir studijoms, procentais nuo BVP, ir studentų skaičiaus universitetuose kitimas, 
100 tūkst. Šaltiniai: BVP – Finansų ministerijos www.finmin.lt/web/finmin/aktualus_duomenys/makroekonomika duomenys. 
Asignavimai mokslui ir studijoms: 1994-2007 m. – atitinkamų metų Biudžeto įstatymai, 2008 m. – ŠMM 
www.smm.lt/smt/docs/msvg/2008_detalus_paskirstymasi_(internetui).xls duomenys, 2009-2010-ŠMM raštas Nr. SR-72-01-12, 2007.07.02.  

Tur÷jo būti - rodo, kiek buvo įtvirtinta įstatymu ir prižad÷ta daugybe memorandumų ir susitarimų
ir ES rekomenduojamas aukštojo mokslo biudžetinis finansavimas – 2% BVP. 

AUGIMAS, PAŽADAI IR “PLöTRA”
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“Valstybininkų” politika



Mokslo ir studijų sistema įvykd÷ užduotį!

VALSTYBINöS ŠVIETIMO STRATEGIJOS 2003–2012 METŲ NUOSTATŲ
ĮGYVENDINIMO PROGRAMOS (LRV 2005 m. sausio 24 d. Nr. 82) 

rodikliai ir siekiai:
Aukštąjį išsilavinimą įgijusių 30–34 metų asmenų
dalis: 50-60% 

(Faktas 2003m. 25%)

2008 m. kas ketvirtas 25–64 metų amžiaus Lietuvos gyventojas 
tur÷jo aukštąjį išsilavinimą, 2006 m. – kas penktas. Stat.Dep.

Iš visų šaltiniųmokslui ir studijoms JAV apie 5,4% BVP, t.y. 

JAV apie 2000 JAV dolerių/gyventojui, 

Suomija apie 5,5% BVP t.y., apie 1700 Euro/gyvent. 

Lietuvoje visų šaltinių mokslui ir studijoms – apie 1,5% BVP arba 
200 Lt/gyventojui



Pasaulio ekonomikos forumo duomenimis:

Aukščiausiai Lietuva yra pagal Aukštąjį mokslą ir studijas 
(Higher education and training), net 29-ta. Estija 23-ia. 
Pagal šį parametrą Lietuva yra kartu su Čekija, Latvija, Slov÷nija, 
Honkongu; aukščiau už Ispaniją, Portugaliją, Italiją, Liuksemburgą, 
Maltą, Graikiją, Slovakiją, Vengriją, Lenkiją, Kiprą.

Tai įgalino pasiekti tik institucijų savivalda.
Lietuvoje mokslas, studentai, doktorantai rūpi tik mokslininkams ir 
d÷stytojams. Kitiems rūpi tik „reformos“. (Sumažinkime iš viršaus valdomai 
institucijai (ką norima padaryti su universitetais ir institutais) finansavimą 1,5-
2 kartus, ir pamatysime, ar ji nebankrutuos ir dar vykdys pl÷trą. Kokia sfera 
gerai funkcionuoja su 2 kartus mažesniu už būtiną ir suplanuotą finansavimą?). 

O pagal valstyb÷s institucijų valdininkų palankumą arti valdžios 
prieinantiems asmenims, grup÷ms, gerai organizuotoms mažumoms 
Lietuva yra sąrašo gale (90-96 iš 125), greta Nikaragvos, Italijos, 
Filipinų, Kambodžos, Mozambiko, Ugandos, Čado. ("Veidas" Nr.25(2007) 
ir “The Global Competitiveness Report 2005-2006”.) 
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Tur÷jo būti - rodo, kiek buvo įtvirtinta Įstatymu, 
Nacionaliniu susitarimu, Memorandumu ir tvirtai prižad÷ta, 

kad tikrai bus, nes nebūti negali.
2% BVP – tai ir ES rekomenduojamas biudžetinis vien 

aukštojo mokslo finansavimas

PAŽADAI IR TIKROVö PAŽADAI IR “AUGINIMAS”

Mokslo ir studijų finansavimas

Po TOKIO “rūpinimosi Mokslu ir studijomis, susikūr÷

V finansavimo sistema (neskaičiuojant mažesnių jos modifikavimų). 
Bet reformų, nei vienos reformos, nebuvo ☺☺☺☺

Nuo 2009 m. VI sistema



Valstyb÷s biudžeto sandara

Ar ne per daug, 
44%, kitų
išlaidų? 

Kas tai?





“2010 metais did÷s švietimui skiriamos l÷šos”
“Mokslui ir studijoms 2010 m. iš viso numatyta 1,85 mlrd. Lt.”
2009-11-04, http://www.smm.lt/naujienos/pranesimai.htm?id=2728

ŠMM universitetams + institutams duoda tik 
0,5762 mlrd. Lt  

Kur tie 1,85 mlrd.?
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Veidas, 2009.12.07, 62 psl.
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Mokslui ir studijoms 2010 m.
“2010 metais did÷s švietimui skiriamos l÷šos” 2009-11-04,
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“Mokslui ir studijoms 2010 m. iš viso numatyta 1,85 mlrd. Lt.”
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MOKSLO INSTITUTŲ ŽLUGDYMAS 
“reformų” lozungais prisidengus

0

0,2

0,4

0 ,6

0 ,8

1

1,2

1 ,4

1 ,6

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010

Biudžeto asignavimai
mokslo institutams, 

Valstyb÷s biudžeto proc. 

0

0 ,05

0,1

0 ,15

0,2

0 ,25

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010

Biudžeto asignavimai 
mokslo institutams, 

proc. nuo BVP 

Mokslo institutų finansavimo 
kitimas 

% nuo Valstyb÷s biudžeto

0
0,05
0,1

0,15
0,2

0,25
0,3

0,35
0,4

0,45
0,5

2009 I Biudž.proj. 2009 Biudžetas 2010 Biudžetas

-32%

mokytojams -5%

Mokslo finansavimas 
didinamas tik vieninteliu 
atveju – kai d÷stytojų ir 
mokslininkų atlyginimai 
pasidaro nepadoriai maži. 

Ir nebuvo jokių išimčių...

Valstyb÷s biudžetas maž÷jo 5%, 
mokslo finansavimas -15%

Valstyb÷s biudžetas maž÷ja 3%, 
institutų finansavimas -32%
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Atsigavimo viltys

“Valstybininkų” smūgis

Analogiškai ir su kitais institutais, universitetų problemin÷mis laboratorijomis ir pan. 
Su tyrimų mastais gamyboje ir versle – dar blogiau negu prieš 40 m.

Pagal perspektyvinį potencialinį užtaisą dabar Lietuva maždaug 1965 m. lygyje 
(tvirtai nusiteikusio moksliniam darbui jaunimo – dar mažiau negu 1965 m.), 

arba esame atsilikę nuo Europos apie 40 metų.  O gal÷jome būti tik 20 metų užpakalyje –
2015 m. pasiekti 1995 m. ES lygį. 

Ekonomin÷ kriz÷. 
Ją pavyko pergyventi su 
kontroliuojamais praradimais

Perspek-
tyva



Mokslinių tyrimų biudžetinis finansavimas ir
“S T A T I S T I K A”
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Statistika sutampa su tikrove Užvaldžius mokslą – statistika graži, 
o tikrov÷ – nelabai... 



Mokslinių tyrimų biudžetinis finansavimas ir
“S T A T I S T I K A”
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ES EKSPERTŲ REKOMENDACIJŲ

“P A I S Y M A S” ir “S T A T I S T I K A”mln. Lt

Biudžetinis mokslinių tyrimų finansavimas (milijonais Lt veikusiomis kainomis) ir PHARE ekspertų, 
vadovaujamų H. Hernesniemi, dirbusių oficialiais “Lietuvos mokslo ir technologijų baltosios knygos”
rengimo konsultantais, 2000 m. rekomendacijos. MI ir Un–atitinkamai mokslo institutams ir universitetams tiesiogiai 
skiriamas mokslinių tyrimų finansavimas, įskaitant l÷šas institucijų administravimui ir ūkiui, MM–pilnas realus biudžetinis 
mokslo ir meno finansavimas, įskaitant finansavimą per VMSF programas, St–Statistikos departamento duomenys, 

PH–PHARE ekspertų rekomendacijos.

ES reko-
mendacijos

Tikrov÷

STATISTIKA



Mokslo ir studijų finansavimo kitimas BVP procentais
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Tokios “statistikos” išvados – LT virš ES vidurkio!!! 
O realiai – greta Latvijos...



Mokslo ir studijų l÷šų paskirstymas 
BVP procentais
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Asignavimai VMSF. 2007m. 53 mln., 
iš jų 31 mln. konkursiniam 
finansavimui. “Atsižvelgus į ŠMM 
rekomendacijas” Mokslininkų
grupių projektams remti – tik 3 mln. 
Lt, t.y, mažiau 10% konkursinio ir 
programinio finansavimo
VMSF 2008m. proj. 81,6 mln. Lt.

Mokslininkų grupių ir atskirų mokslininkų
iniciatyva pateiktų projektų (tikrasis peer-review) 
finansavimas:
1994m. 58%; 1998m. 25%; nuo 1999m. – mažiau 
10% viso konkursinio ir programinio finansavimo.  

Didžioji dalis – interesų grup÷ms
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TOKIŲ lietuviškų “prioritetų”, “aukštų” programų analogų nepavyko rasti net už milijoną

Tik 2% paprastų tyr÷jų
gali pasinaudoti 



Perspektyvos 
Parama trumpalaikiams mokslininkų ir kitų tyr÷jų vizitams,

Projekto trukm÷: 2009 m. lapkritis - 2011 m. lapkritis, 
Biudžetas: beveik 3 mln. Lt. 

Per dvejus metus bus surengta 140 trumpalaikių vizitų . 
Į užsienį ir iš užsienio kartu sud÷jus. 

Tai reiškia, kad gal÷s pasinaudoti apie 1% tyr÷jų.

Per metus gal÷s išvykti 1 iš apie 300 tyr÷jų. O kam daugiau reikia ☺☺☺☺

Subsidijos mokslininkams
120 mln. litų iš 2007-2013 m. ES  struktūrinių fondų. 

Projektui - iki 1,6 mln. Lt. 

Projektus gaus apie 2% mokslininkų. 

Jų grup÷s gali apimti 5% Lietuvos tyr÷jų.

Gana ir tiek...



Kod÷l iki to nusivažiavome? 

“Kod÷l Hitleris at÷jo Vokietijoje į valdžią ir joje įsigal÷jo? 
Tod÷l, kad niekas negyn÷ demokratijos. 
Jos niekam nereik÷jo...” (Adamas Michnikas)

•Milžiniški biurokratinio aparato finansiniai resursai. 

•Tame tarpe ir užsakomajai propagandai, papirkin÷jimui.  

•Neatsižvelgimas į nevyriausybinių organizacijų nuomonę. 

•Atskirų mokslininkų, “mokslininkų”, studentų, jų organizacijų, 
ypač jaunimo parsidavimas. 

•Mokslininkų organizacijos arba merdi, arba užvaldytos. 

•Pribaigti  mokslą. Kad nebesikankintų? „ministerija yra 
svarsčiusi galimybę, jog Lietuvoje ilgainiui gali nelikti aukštųjų
mokyklų“ http://www.lrytas.lt 2009-02-18 )

•Paskutinis bus panaikintas Vilniaus universitetas!? 

•Tod÷l į jį ÷m÷ veržtis institutai☺☺☺☺



Užsakyto propagandinio straipsnio pavyzdys: 
Verslo žinios, 2008 m. vasario 22 d.: (Redakcijos skiltis)

“Telkiasi j÷gos, kurios spardys aukštųjų mokyklų nomenklatūrą”

“...Ir atsitik tu man šitaip, kad tokius pažangius žmones 
išauginusi Alma Mater sistema dabar yra apverktinos 
būkl÷s, apie kurią rašomi vien baisūs dalykai – juo 
toliau, juo labiau.”

“Juk kai pagalvoji – visur vien inteligentai. Valdininkai –
su aukštuoju, vadybininkai, bendrovių vadovai – su aukštuoju. 
Kas, jeigu ne elitas, tur÷tų Lietuvos kadrų kalvę reformuoti 
taip, kad kalv÷ blizg÷tu, nukalti kadrai švyt÷tų, o 
lietuviškas diplomas būtų aukso vert÷s.”

(Pasirodo egzistuoja stebuklingas “ReFormos” receptas)

“Deja (d÷l kvailo(?) elito), 
Alma Mater kol kas skendi tamsoje”



Taigi tas paprastas stebuklingas receptas:

“Konkrečius dalykus, pasirodo, galima nupiešti ant keliu skaidriu
(VŽ jas atrado Lietuvos laisvosios rinkos instituto tinklalapyje).
Šią ydingą tvarką būtų galima pagerinti, jeigu aukštosios mokyklos 
nustatytų studijų kainą, o valstyb÷ atskirai nuo tos kainos nustatytų
savo paramos dydį. Studento įmoka, kurią mok÷tų visi studijuojantieji, 
sudarytu skirtumas tarp studijų kainos ir valstyb÷s paramos. L÷šų
įmokoms studentai skolintųsi iš Paskolų fondo. Atrodo, viskas aišku
d÷l finansavimo reformos.”

[“...„teisingai“ mąstantys yra tie, kurie siūlo porą stebuklingų eliksyrų
nuo visų aukštojo mokslo negalių. (P. Gylys, “Atgimimas”, Bernardinai.lt, 
2007-05-16)]

“2008-ųjų sausis: reformos įstatymų svarstymas Vyriausyb÷je atid÷tas dar 
m÷nesiui. Priežastys? Vieša paslaptis yra tai, kad įstatymus blokuoja aukštųjų
mokyklų nomenklatūra”

Taigi Įstatymas viską išspręstų!? Nors jame apie TAI net nekalbama!!! 
“Įstatymas, kuriam pritar÷ Vyriausyb÷ nieko panašaus nenumato... 
Pateiktame projekte finansavimo reforma net nekvepia.“ R. Šimašius, 
LLRI prezidentas, http://www.lrt.lt/news.php?strid=2838146&id=4412204

Demagogija kaip ir visada šiuo klausimu ... 



Kas valdo Lietuvą?
„...metams b÷gant susibūr÷ nemenka grup÷ žmonių – jaunų, gabių, 

ambicingų karjeros pareigūnų, kurie visada išsaugo savo postus 
bei įtaką keičiantis politinei šalies valdžiai“ (Veidas, 2006-09-
08). Jie „sukūr÷ rinkimų v÷jams atsparų alternatyvų politin÷s valdžios 
centrą“ (Veidas, 2006-09-14), darantį įtaką visoms vyriausyb÷ms. 

Dabartinę situaciją turime kaip, V. Landsbergio žodžiais „Naujosios 
nomenklatūros partijos, kurios n÷ra partijų sąrašuose“, įdirbio paseką. 
„Pastaroji „partija“, V.Landsbergio teigimu, tai susivieniję „geri draugai, 
turintys bendrų interesų, bendrą politinę liniją“, siekiantys įsitvirtinimo 
valdžios struktūrose, eliminuojantys jiems nepalankius asmenis ir tokiu 
būdu siekiantys daryti įtaką šalies gyvenimui“ (Delfi, 2007-01-21). 

„Valdininkai, matyt, suprato, kad tokius politikus, kokie šiuo metu vyrauja 
Lietuvos politikos scenoje, galima stumdyti ir valdyti, kiek širdis geidžia, –

vis tiek šie nieko nesupranta ir nelabai ką sugeba.O valstybę valdyti 
juk reikia. Štai iš šio poreikio ir gim÷ reiškinys, pramintas "naująja 
Lietuvos nomenklatūra". Paprasčiau sakant, uodega ÷m÷ vizginti šunį.“
(Veidas, 2006-09-08). 



Dabartis: 2008 / 02 / 28 Tomas Čyvas, Klano galia ir negalia

“Visa naujųjų nomenklatūrininkų „mistin÷ galia“ yra 
ne jų magiškuose voratinkliuose ir įmantriuose aštuonkojo 

čiuptuvuose. Jų įtakos ir puikavimosi priežastys yra mūsų
politin÷s sistemos marginalumas ir pilietin÷s 
visuomen÷s negalia.”” Pakankamo kiekio sąmoningų, 
savarankiškų ir drąsių žmonių, kurie dar tur÷tų laiko 
ir kitiems reikalams, išskyrus mūšį d÷l pragyvenimo, 
atsiradimas yra jai mirtinai pavojingas.”

“Kad to ilgai nenutiktų, ši nomenklatūra padarys viską.”

Jau geriau, kaip siūl÷ viena „socdem÷“ – tegul nepatenkintieji važiuoja į Airiją.
http://cyvas.wordpress.com/2008/02/28/klano-galia-ir-negalia/



„”Valstybininkų” klanas pats nesugeba nieko sukurti, 
tačiau pasirenka vis naują auką..., 
kurią galiausiai nusiaubia lyg žiurkių orda. 
Visoms krašto politin÷ms j÷goms sanguliavimas su valstybininkų klanu 
baig÷si katastrofa. “ V.Vasiliauskas, Lietuvos žinios, www.lrt.lt, 2007-10-30
TS iš 65 Seimo narių 1996 m. – tik 9 Seime 2000 m. 

LKD iš 16 Seimo narių 1996 m. – neparlamentin÷ partija nuo 2000 m. 

Liberalai ir centristai suskaldyti į 3 dalis, 

NS gresia tapimas neparlamentine.... 

O mokslą ir studijas “valstybininkai” valdo jau 10 metų.... Ko dar galima buvo tik÷tis???

Kod÷l jiems viskas leidžiama? 

�“Lietuviai – veršių tauta” (a.a. buvęs finansų ministras Romualdas 
Sikorskis)

�“Lietuviams tinka valstietiškas principas: “Atiduokime duoklę, 
tegu tik mus palieka ramyb÷je”” (Tomas Venclova). 

�“Kent÷k, ir būsi išganytas” – vergovin÷s santvarkos metu kilusios 
katalikyb÷s principas. 

�Ir pan. 



“Lietuva tiesiog akyse provincial÷ja. Beviltiškai 
provincial÷ja... Provincijos efektą sukuria ne 
talentingų žmonių skaičius ar sukurtų kūrinių kiekis, o 
poreikiai... Kas pasiliks iš mąstančių, ambicingų ir 
pripažįstamų Vakaruose? ... Lietuvoje jie nebent tik 
pildys ataskaitų lenteles ir toliau varžysis su 
siauraprotiška vietine valdininkija d÷l to, kas ką
pergudraus. ” (L.Donskis, „Klaip÷da“ 2007-11-05, DELFI.lt).

“...yra mokslo realaus visuomeninio statuso 
žem÷jimas. ...
į žinias žiūrima kaip į visais požiūriais pigų ar net 
nemokamą produktą. D÷l to mūsų provinciali ir XIX 
amžiaus vaizdiniais gyvenanti diduomen÷ mano, jog 
mokslas gali gyventi iš šventosios dvasios. Deramai 
nefinansuojamas.” (P.Gylys, “Atgimimas”, Bernardinai.lt, 2007-05-16)



“...veikia komisijos, į kurias įeina neaišku kieno skirti mokslo žmon÷s... 
Baisiausia yra tai, kad į tas komisijas gali būti įtraukti, kaip ir tarybiniais 
laikais, tik „teisingai“ mąstantys žmon÷s. O „teisingai“ mąstantys yra tie, 
kurie siūlo porą stebuklingų eliksyrų nuo visų aukštojo mokslo negalių.
(P. Gylys, “Atgimimas”, Bernardinai.lt, 2007-05-16)

„Mes raškome sovietin÷s sistemos, apgaubtos lengvu 
vakarietiškos frazeologijos ir naujųjų ES raktažodžių vualiu, 

vaisius.” (L. Donskis, Akiračiai, 2005, Nr.2)

“Susidūrus su mūsų biurokratija – ypač įvairaus plauko politinio 
pasitik÷jimo figūromis (tokiomis kaip aukščiausiosios valdžios mokslo, 
švietimo ir kultūros patar÷jai), vis labiau įsitikini, kad Lietuva iki šiol 
neturi normalios ekspertin÷s vakarietiško tipo biurokratijos… Jie viską
žino. Jiems viskas aišku. Ta pati Rusijos ir Sovietų Sąjungos 
funkcionierių paradigma – „ja načalnik, ty durak“. (L.Donskis, „Klaip÷da“
2007-11-05, DELFI.lt). 
Mūsų “valstybininkų” veikla
– diametrali priešingyb÷ Europos tyr÷jo chartijai ir kt. principams

(“Mes – valstybininkai-pilietininkai,  jūs – profsąjungos”, 
živaja sila, ličnyj sostav).



Priešakyje – v÷l mokslo “reforma”...



Mums skandinavai ne pavyzdys !
Geriausia rusiška tvarka, 

europietiškų ir proamerikietiškų

“reformų” lozungais prisidengus.

Pirmyn į Afriką! Per Graikiją ir Italiją ! 


